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DOMES SEDES PROTOKOLA Nr. 8 PIELIKUMS

2026. gada 27. maijs
LEMUMS Nr.11
Par iesnieguma par zaudéjumu atlidzinasanu noraidiSanu

Adresats: SIA “Piche”, e-adrese

Marupes novada pasvaldibas (turpmak — Pasvaldiba) dome (turpmak — Dome) izskatija
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu Piche, registracijas Nr. 40003743883 (turpmak — Iesniedzgja),
2026. gada 18. februara iesniegumu (Pasvaldiba registréts 2026. gada 19. februari ar Nr. 1/2.1-3/886;
turpmak - Iesniegums), kura izteikts liigums atlidzinat Iesniedzgjai zaud€jumus (neiegtito pelnu), kas
Iesniedzgjai raduSies saistiba ar Marupes novada domes 2021. gada 26. augusta 1@mumu Nr. 21
(protokols Nr. 9), 217 537,33 euro apmera par periodu no 2023. gada 13. februara Iidz 2025. gada
13. oktobrim (ieskaitot), pienemot administrativo aktu par zaud&uma atlidzinajumu, un konstaté
turpmako.

[1] SIA ,,P23” (p€c reorganizacijas — sabiedriba ar ierobezotu atbildibu Piche) 2021. gada
15. junija iesniedza Marupes novada biivvaldé bivniecibas ieceri daudzstavu daudzdzivoklu
dzivojamas majas ,,.Dizozoli 1”7 biivniecibai nekustamaja Tpasuma ar kadastra Nr. 80760072862,
Gaujas iela 118, Marup€, Marupes novada (turpmak — Nekustamais TpaSums). Atbilsto$i biivniecibas
iecerei tika paredzets buivét Cetru stavu dzivojamo €ku ar jumta stavu, kura izvietoti dzivokli.
biivatlauju. Lémuma, pamatojoties uz Ministru kabineta 2015. gada 30. junija noteikumu Nr. 340
,Noteikumi par Latvijas bivnormativu LBN 211-15 ,,Dzivojamas €kas™” (turpmak — Bivnormativs
LBN 211-15) 7. punktu, secinats, ka jumta stavs, ja taja paredzets izbiivét dzivojamas telpas, ir
ieskaitams €kas kopgja stavu skaita. Tadgjadi biivniecibas iecere paredz piecu, nevis Cetru stavu ekas
biivniecibu. Saskana ar Marupes novada domes 2013. gada 18. jinija saistoSo noteikumu Nr. 11
“Marupes teritorijas planojums 2014.-2026. gadam. Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi
un grafiska dala” (turpmak — Apbtves noteikumi) 312.4. apakSpunktu konkrétaja teritorija atlautais
maksimalais €kas stavu skaits ir Cetri stavi. Lidz ar ko Iesniedz€jas biivniecibas iecere nav
akceptgjama.

Sis lemums atstats negrozits ar Marupes novada domes 2021. gada 26. augusta lémumu Nr. 21
(protokols Nr. 9), turpmak — Lémums.

Ar Administrativas apgabaltiesas 2025. gada 6. janvara spriedumu lieta Nr. A420225721
(turpmak — Spriedums), kas stajas speka 2025. gada 13. oktobri, Lémums tika atzits par prettiesisku.

[2] 2021. gada 18. augusta Biivvalde izdevusi lesniedzgjai biivatlauju Nr. BIS-BV-4.1-2021-
6405, atlaujot Nekustamaja TpaSuma izbiivet eku ar Cetriem staviem un jumta stavu (turpmak — Eka),
kura dzivoklu vieta paredzétas nedzivojamas telpas. 2023. gada 13. februari Biivvalde attieciba uz Eku
izdeva aktu par pienemSanu ekspluatacija Nr. 23007220020220 (51.2023). Tatad Iesniedz&ja pec
biitibas realiz€ja daudzstavu daudzdzivoklu dzivojamas majas “DiZozoli 1 biivniecibas ieceri
sakotngji paredzetaja apjoma (Cetru stavi un jumta stavs).

[3] Iesniedz&ja 2025. gada 23. decembri iesniedza Biivvald€ paskaidrojuma rakstu €kas vai tas
dalas lietoSanas veida mainai bez parbiives Nr. BIS-BV-2.3-2026-13 un biivprojektu Nr. BIS-BV-7.2-
2025-113074, kas paredz Ekas jumta stava izvietoto nedzivojamo telpu lietoSanas veida mainu uz
dzivojamam telpam. Biivprojektam pievienotaja skaidrojoSaja apraksta noradits, ka péc kadastralas
uzmériSanas datiem, kas veikti 2022. gada 28. oktobri, telpu pasreiz€jais nosaukums — paligtelpas,
lietosanas veids — kods 1274 - Cita, ieprieks neklasificeta, telpu grupa. Biivniecibas iecere telpu



grupam paredzetais lietoSanas veids — kods 1122 - Triju vai vairaku dzivoklu majas dzivojamo telpu
grupa. Telpu kopgja platiba un skaits katra no telpu grupam netiek mainits; telpu parbiive netiek
planota. EsoSais telpu funkcionalais planojums, inZenierkomunikaciju nodro$inajums, ¢&ku
ugunsdroSibas prasibas, ka arT citas prasibas lauj telpu grupu lietoSanas veidu mainit uz planoto — kods
1122 - Triju vai vairaku dzivoklu majas dzivojamo telpu grupa. Buvvalde 2026. gada 13. janvari
akcept€ja iesniegto paskaidrojuma rakstu un tam pievienoto biivprojektu.

[4] Iesnieguma, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 92. pantu, 93. panta treSo dalu
un 94. panta pirmas dalas 2. punktu, ka ar1 Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudéjumu atlidzinasanas
likuma 5. panta pirmo dalu, 6. pantu, 7. panta otro dalu, 17. pantu un 19. pantu, Iesniedzgja ludz
Pasvaldibu atlidzinat tai raduSos zaud&umus 2/7 537,33 euro apméra (turpmak — Zaud&jumi).
Iesnieguma izteiktais ligums cita starpa pamatots ar turpmako.

[4.1.1] Prettiesiska Lémuma rezultata Iesniedz&ja bijusi spiesta projektet Ekas jumta stava telpas
ka nedzivojamas telpas (noliktavas) un tikai péc Sprieduma stasanas speka Iesniedzgja vargja uzsakt
darbibas So telpu lietoSanas veida mainai uz dzivojamam telpam (dzivokliem).

[4.1.2] Zaud&jumu kopgjo apmeru veido neiegiita pelna, proti, neiegiita nomas maksa par katru
telpu grupu /700,00 euro ménest par periodu no 2023. gada 13. februara [idz 2025. gada 13. oktobrim
(ieskaitot). Ka tirgus nomas maksas atskaites punkts izmantots 2026. gada 6. janvart noslégtais nomas
ligums par telpam Gaujas iela 118-45N, kur noteikta nomas maksa 1 700,00 EUR ménesi + PVN.

[4.1.3] Telpas lidz to statusa mainai uz dzivojamam telpam nevargja tikt izirétas, tadejadi
Iesniedzgjai nebija iesp&jams giit ienakumus no minéto telpu ires.

[5] P&c lesnieguma sanemsSanas, lai veiktu c€lonsakaribas esibas noskaidroSanu, proti, vai
Iesniedzgjai nodaritie zaud&jumi ir radusies tieSi Lémuma rezultata, pamatojoties uz Administrativa
procesa likuma 59. pantu un Valsts parvaldes iestazu nodarito zaud€jumu atlidzinasanas likuma
19. panta sesto dalu, Dome 2026. gada 25. marta pienéma lémumu Nr. 17, ar kuru noléma pagarinat
administrattva akta izdoSanas terminu Iidz 2026. gada 30. maijam.

[6] Latvijas Republikas Satversmes 92. pantd noteikts, ka nepamatota tiesibu aizskaruma
gadijuma ikvienam ir tiesibas uz atbilstigu atlidzinajumu. Atbilstosi Administrativa procesa likuma 92.
pantam ikviens ir tiesigs prasit atbilstigu atlidzinajumu par mantiskajiem zaudéjumiem vai nemantisko
kaitejumu, kas vinam nodarits ar administrativo aktu vai iestades faktisko ricibu.

Valsts parvaldes iestaZzu nodarito zaud€jumu atlidzinasanas likuma 4., 5. un 6. panta ir noteikts,
ka zaud€juma atlidzibas pamatu veido iestades darbiba, izdodot prettiesisku administrativo aktu vai
veicot prettiesisku faktisko ricibu, zaudéjuma esiba un c€lonsakariba starp minéto, t.i., ir noteikts
zaudgjuma atlidzibas tris priekSnoteikumu kopums. Tadgjadi, ja nav izpildits kaut viens no tiem,
zaud€juma atlidzibai nav pamata.

Attiecigi, lai biitu tiesisks pamats atlidzinat lesniedzg€jai zaud€jumu, nepiecieSams konstatet
iestades darbibu, izdodot prettiesisku administrativo aktu vai veicot prettiesisku faktisko ricibu, vai ar1
bezdarbibu, ja iestadei bija pienakums rikoties, bet ta prettiesiski nav rikojusies, ka rezultata tam
nodarits zaud€jums, zaud&juma esibu un tieSu c€lonsakaribu starp iestades prettiesisko ricibu un
cietuSajam nodarito zaud&umu.

[6.1] Ta ka ar Spriedumu Lémums atzits par prettiesisku, secinams, ka viens no zaud&juma
atlidzinajuma pamata priekSnoteikumiem ir iestajies.

Secigi lieta parbaudams, vai Iesniedzgjai ir raduSies zaud&umi un vai starp tiem un Lémumu
pastav tieSa c€lonsakariba.

[6.2] Attieciba uz zaud&uma esibu ir noradams, ka saskana ar Valsts parvaldes iestazu nodarito
zaud€jumu atlidzinaSanas likuma 7. panta pirmo dalu mantiskais zaud&jums §1 likuma izpratné ir katrs
mantiski noveért€jams pametums, kas cietuSajam radies iestades prettiesiska administrativa akta vai
prettiesiskas faktiskas ricibas dél. Savukart saskana ar §1 panta otro dalu, aprékinot zaudéjumu, nem
vera ar1 neiegiito pelnu, ja cietusais spgj pieradit, ka notikumu parastas attistibas gaita pelna tiktu guta.

Atrautas (neiegiitas) pelnas institita meérkis ir atlidzinat cietuSajam to, ko vin$ noteikti biitu
sanémis, ja prettiesiska riciba nebiitu notikusi, jeb noverst tas kaitigas sekas, ko prettiesiska riciba
noteikti nodarTtu cietu$a mantai nakotne.

Vertejot lesniedz€jas argumentus par neiegiito pelnu, secinams, ka tie ir savstarpg€ji pretrunigi
un nepamatoti, pamatojoties uz turpmak noraditajiem apsvérumiem.

Konkrétaja gadijuma Zaud&jumi pamatoti ar apstakli, ka Iesniedz&ja nav guvusi pelnu, jo Ekas
jumta stava telpas nebija iesp&jams izirét ka dzivojamas telpas. Vienlaikus Iesniedz€ja Zaudejumu



apméru pamatojusi ar Ekas 5.stava, proti, jumta stava, esoSo telpu Nr.45N (kadastra Nr.
80769004416) nomas liguma noteikto nomas maksas apméru. Minétais nomas ligums starp
Iesniedz&ju un attiecigo nomnieku saskana ar Iesniedz€jas sniegto informaciju noslégts 2026. gada 6.
janvari.

Saskana ar aktualo informaciju Marupes pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr. 100000576843
- 45N iznomatais nekustamais TpaSums ar kadastra Nr. 80769004416 sastav no nedzivojamas telpas
Nr. 45N un kopipaSuma 2254/39731 domajamam dalam no divam biivém un zemes, kas atrodas
Gaujas iela 118, Marup€, Marupes novada.

Saskana ar Civillikuma 2112. pantu noma vai 1re ir ligums, ar ko viena puse pieskir vai apsola
otrai par zinamu nomas vai 1res maksu kadas lietas lietoSanu. Ligums, ar kuru pieskir vai apsola auglu
nes¢jas lietas lietoSanu auglu ievakSanai no tas, ir noma, bet ikviens cits lietoSanas pieskiruma ligums
- 1re. Proti, res attiecibas, kuras regulé Dzivojamo telpu ires likums, nodibinamas attieciba uz
dzivojamam telpam, kuras fiziska persona izmanto vienigi dzivoSanai, bet nomas attiecibas — uz
nedzivojamam telpam u.tml. auglus neso§am lietam, no kuru lietoSanas nomnieks giist pelnu.

Nekustama 1paSuma iznomaSana saimnieciskas darbibas ietvaros vispariga gadijuma ir ar
pievienotas veértibas nodokli (turpmak — PVN) apliekams darfjums. Turpretim dzivojamo telpu Tre,
ieverojot Pievienotas vertibas nodokla likuma 52. panta pirmas dalas 25. punktu, ir no PVN atbrivots
darfjums. Tadgjadi nomas maksa ires maksai nav tiesi pielidzinama, jo Siem tiesibu institlitiem ir
atSkirigs fiskalais slogs un nodoklu piem&rosanas metodika.

Prasot zaudgjumu atlidzibu Iesniedzgjai ir pienakums pieradit, ka ta ir veikusi visas sapratigas
darbibas, lai zaudéjumus mazinatu. Pienakums riip&ties par zaud&umu noverSanu vai mazinasanu
izriet gan visparigi no Civillikuma 1776. panta, gan no Valsts parvaldes iestazu nodarito zaud&jumu
atlidzinasanas likuma 10. panta un Administrativa procesa likuma 96. panta, savukart neiegtitas pelnas
ka zaud@umu pieradiSanas pienakums ir nostiprinats Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudejumu
atlidzinasanas likuma 7. panta otraja dala.

Ja lesniedz€jas ieskata telpas nevar€ja izirét ka dzivojamas, lesniedzgjai bija pienakums tas
piedavat tirgl ka nedzivojamas, ko ta, saskana ar pasas sniegto informaciju, uzsakusi darit tikai
2026. gada janvari. Turklat 2026. gada 6. janvar noslégtais nomas ligums pierada, ka telpas ir bijis
iesp&jams iznomat ka nedzivojamas telpas par noteiktu cenu. Tas apgaz lesniedzgjas apgalvojumu, ka
pelnas giiSana nebija iesp&jama. Lidz ar to zaud&jumi (neiegiita pelna) vispariga gadijuma varétu bt
nevis nomas maksa, bet tikai iespg€jama starpiba starp dzivojamo telpu 1res maksu un nedzivojamo
telpu nomas maksu (ja tada starpiba vispar pastav). Ta ka $ads aprékins nav iesniegts, Iesniedzgjas
lugums par Zaud€jumu atlidzinajumu atzistams par neprecizu un nepamatotu.

Nemot véra minéto, secinams, ka Iesniedz&ja nav pieradijusi zaudéjumu rasanas faktu un to
apmeéru, jo Ekas jumta stava telpu juridiskais statuss nav kavéjis Iesniedz&ju giit ienakumus no $o telpu
izmantoSanas, un tatad konkrétaja gadijuma nav konstatg§jami ar Lémumu lesniedz€jai nodariti
zaud€jumi, kas ir viens no trim zaud€juma atlidzinajuma pamata priekSnoteikumiem.

[6.3] Administrativa procesa likuma 62. panta pirmaja dala ir noteikts, ka, lemjot par tada
administrativa akta izdoSanu, kur§ var€tu biit nelabveligs adresatam, iestade noskaidro un izverte
adresata viedokli un argumentus 3aja lieta. STlikuma 62. panta otras dalas 3. punkts paredz, ka personas
viedokla un argumentu noskaidroSana nav nepiecieSama, ja no gadijuma biitibas izriet, ka personas
viedokla noskaidroSana nav iesp&ama vai nav adekvata. No Iesnieguma satura izriet, ka ltigt papildu
Iesniedzgjas viedokli nav lietderigi.

[6.4] Papildu, attiecTba uz lesniedzgjas tiestbam mainit Ekas jumta stava telpu lietoSanas veidu
uz dzivojamam telpam, noradams turpmakais.

Iesniedzg€ja konkrétaja gadijuma lidz 2025. gada 23. decembrim nebija iesniegusi Biivvalde
atbilstodu biivniecibas dokumentaciju Ekas jumta stava telpu lietoSanas veida mainai uz dzivojamam
telpam, lai gan tai bija tiesibas to darit, ko pierada apstaklis, ka Iesniedz&jai piederosaja nekustamaja
ipaSuma Gaujas iela 120, Marupé, Marupes novada, kura Iesniedzgja vienlaikus ar Ekas blivniecibu
realiz€ja Ekai praktiski identisku Getru stavu ar jumta izbiivi daudzdzivoklu dzivojamo €ku, kura
identiski ka Ekas gadijuma jumta stava sakotng&ji tika projektétas nedzivojamas telpas, 2025. gada
14. aprili, tatad vel pirms Sprieduma speka stasanas, ar Biivvaldes akceptu tika mainits $1s kas jumta
stava izvietoto nedzivojamo telpu lietosanas veids uz dzivojamam telpam. Proti, telpu lietoSanas veida
maina nebija nekada veida atkariga no Sprieduma rezultata.



Nemot véra minéto, secinams, ka Iesniedz&ja pati nav veikusi visas iesp&jamas darbibas, lai tai
nerastos iesp&jami zaud&jumi.

Civillikuma 1776. pants nosaka, ka persona nevar prasit atlidzibu par taddiem zaud&umiem,
kurus ta pati vargja noverst, ievérojot pienacigu ripibu. Ari Valsts parvaldes iestazu nodarito
zaud€jumu atlidzinasanas likuma 10. panta noteikts, ka cietusais nav tiesigs pilnigi vai dal&ji sanemt
zaud€juma atlidzinajumu, ja vin$ nav, izmantojot savas zinasanas, sp&jas un praktiskas iesp&jas, darjis
visu iesp&jamo, lai zaud&jumu noverstu vai samazinatu. Ka art cietuSais nav tiesigs sanemt zaudejuma
atlidzinajumu, ja ar apzinatu ricibu ir veicindjis vinam nodarita zaud€juma raSanos vai ta apméra
palielinaSanos.

Nemot vera visu iepriek§ min€to un pamatojoties uz PaSvaldibu likuma 10. panta pirmas dalas
21. punktu un Valsts parvaldes iestazu nodarito zaud&jumu atlidzinaSanas likuma 19. panta piekto
dalu, ka ar nemot veéra FinanSu komitejas 2026. gada 20. maija atzinumu pienemt iesniegto [émuma
projektu “Par iesnieguma par zaudeéjumu atlidzinasanu noraidisanu”, atklati balsojot ar 15 balstm
wpar” (Aivars Ositis, Valdis Karklins, Ugis Steinbergs, Ira Diiduma, Renars Freibergs,
Edgars Jakobsons, Oskars Jonans, Andrejs Kirillovs, Janis Lagzdkalns, Kristaps Purvins, Guntars
Reika, Guntis Ruskis, Olegs Sorokins, Gatis Vicietis, Zigmunds Vikis), ,,pret” nav, ,,atturas” nav, Arnim
Priedinam balsojuma nepiedaloties, Marupes novada pasvaldibas dome nolemj:

1. Noraidit sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu Piche, registracijas Nr. 40003743883, 2026. gada
18. februara iesniegumu par zaud&jumu atlidzinaSanu.

2. Marupes novada pasvaldibas Centralas parvaldes Personala un dokumentu parvaldibas nodalai
pienemto lémumu nosutit iesniedz&jam uz iesnieguma noradito oficialo elektronisko adresi.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 70. panta pirmo dalu lemums stajas speka ar ta pazinosanas
bridi. Atbilstosi PazinoSanas likuma 9. panta 1. dalai dokuments, kas nosiitits uz oficidlo elektronisko adresi,
uzskatams par pazinotu otraja darba diend péc ta nositisanas.

Saskana ar Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudéjumu atlidzinasanas likuma 22. pantu un
Administrativd procesa likuma 188. panta otro daju un 189. panta pirmo dalu administrativo aktu viena ménesa
laika no ta speka stasanas dienas var parsidzet tiesa, pieteikumu iesniedzot Administrativas rajona tiesas
attiecigaja tiesu nama péc pieteicéja adreses.

Pagvaldibas domes priekSsedetajs Aivars Ositis

Sagatavoja Centralas parvaldes
Juridiskas nodalas juriste I. Liika

DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU



